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Tore Kjell Nuland ~ Intrum Justitia AB m.fl.

Klage til Svea Hovriatt over Stockholms Tingsratts beslutning av den 5 april 2005.

* * *

Den 5 april 2005 avsa Stockholms Tingsratt kjennelse med slik slutning:

Tore Nuland har inte visat sannolika skél for att han har en fordran, battre ratt till viss
egendom eller att han har nagot annat ansprak. Tore Nuland har inte heller stalit
sakerhet for skada som kan tilifogas motparten. Det saknas ddarmed féruttsetningar att
bevilja kvarstad eller nagon annan sidkerhetsdtgard enligt 15 kap. Rattegdngsbalken.
Tingsratten lamnar Tore Nulands yrkanden hdrom uten bifall.

Beslutningen ble mottatt her den 11 april 2005. Klagen er derved rettidig.

4 ES kS

Stockholms Tingsratts beslutning er ubegrunnet, og for sa vidt fattet av den samme
dommer som behandlet saken den 10 februar 2005, en beslutning som ble opphevet av
Svea Hovratt av den 1 april 2005. Denne dommeren behandler ogsd hovedsaken som gar
for Stockholms Tingsratt. Dommeren har derved, beklageligvis, foretatt rettslige
handlinger som gjgr ham inhabil (jav) til 8 handle videre i saken.
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1. Kravets sannsynlighet (sannolika skél)

1.1. Krav p3 alle aksjer i Intrum Justitia AS

Den 29 oktober 2002 ble stevning forkynt i hovedsaken som gar for Stockholms
Tingsratt. Tore Nuland har stevnet Bo Goranson, Intrum Justitia AB, Industri Kapital AB
samt advokat Knut Ro. Stevningen er todelt: 1) Vindikasjonskrav pa aksjene i Intrum
Justitia AS (Norge), og 2) Erstatningskrav mot de personer/selskaper som er ansvarlige
for Tore Nulands gkonomiske tap som fglge av at hans selskaper ble bedratt fra ham.

Det har i alle ar - fra det tidspunkt Tore Nuland oppdaget at Bo Géranson hadde lurt ham
og frem til i dag - vaert meget problematisk & finne frem til riktig rettssubjekt for
vindikasjonskravet.

Tore Nuland bestemte i januar 2005 at det skulle begjeeres midlertidig forfayning
(kvarstad) i alle aksjer i Intrum Justitia AS, samt arrest i alle selskapets formuesverdier.
Jeg ringte i den forbindelse til Intrum Justitia AS (Norge) for 3 forsikre meg hvem som
var eier av aksjene. Ledelsen i selskapet fortalte meg at selskapets aksjer var i sin helhet
eiet av Intrum Justitia AB, med org.nr. Sv org nr: 556607-7581, og adresse; SE-105 24
Stockholm. Jeg stevnet derfor Intrum Justitia AB for Oslo byfogdembete, med krav om
midlertidig forfgyning og arrest.

I Intrum Justitia AB’s tilsvar av den 18 mars 2005 til Oslo byfogdembete, pastdr deres
prosessfullmektig, advokat Johan Hveding, at aksjene ikke eies av Intrum Justitia AB,
men derimot av det nederlandske selskapet, Intrum lustitia B.V. I telefonsamtale med
advokat Hveding den 31 mars 2005, ble jeg atter engang fortalt at Intrum Justitia AS var
eiet av det nederlandske selskapet, Intrum Justitia B.V. I Hvedings prosesskrift av
samme dato, gé’lr det ogsa like klart frem at Intrum Justitia AB mener at det er Intrum
Justitia B.V. som er eier av de nevnte aksjer, og som derved skulle vaere riktig saksgkt.

I det sistnevnte prosesskrift gar Intrum Justitia AB, og selskapets prosessfullmektig,
langt i @ angripe undertegnede for darlig undersokelsesarbeid mht & avdekke hvem som
eier aksjene i Intrum Justitia AS, og hvor vedkommende selskap befinner seg. Hveding
gikk ogsa meget langt i et forsgk pa & tvilsette sannhetsgehalten i min samtale med
ledelsen i Intrum Justitia AS, hvor jeg ble fortalt at det var Intrum Justitia AB som var
eier.

I prosesskrift av den 4 april 2005 til Oslo byfogdembete kommer Intrum Justitia AB
plutselig med en helt ny innrgmmelse, som slar bena under den kritikk som tidligere var
reist mot denne part og undertegnede. Na hevder plutselig Intrum Justitia AB’s advokat
at aksjene eies av et postboksselskap i Oslo — ved navn Fair Pay Please AS.

Som vi ser av denne fremstilling, s forsgker Intrum Justitia AB, og i realiteten Bo
Géranson og hans medskyldige, & unndra seg ansvar ved 8 gjore ethvert angrep pa en
urettmessig besittelse av de norske selskapene, umulig. Det har som sagt veert meget
vanskelig for Tore Nuland & hevde sin rett overfor riktig rettssubjekt, og som vi ser ut av
ovennevnte fremstilling sa kan det synes som om ikke engang selskapets egne ansatte
og deres advokater vet hvem som eier hva.

Samtalen med ledeisen i Intrum Justitia AS peker dog i den retning denne part hevder er
det riktige faktum; nemlig at i realiteten sa er det Bo Géranson som har styrt selskapene
direkte, i strid med lovens regler. Denne part har i sa mate lagt frem en rekke
dokumenter som viser at det ikke er avholdt styremgter eller generalforsamlinger nar
viktige valg skal tas. I stedet s& har Bo Géranson tatt beslutninger pa stdende fot, uten 8
involvere seiskapenes styrer eller generalforsamlinger.

For & kunne fa bevilget kvarstad eller annen sikring etter rattegdngsbalken kap 15, m3
Tore Nuland kunne sannsynliggjgre at han har en fordring, bedre rett til viss eiendom,
eller annet krav, sd som erstatningskrav.
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Tore Nuland har overfor Stockholms Tingsrétt forsgkt &8 dokumentere at han har bedre
rett til aksjene i selskapet Intrum Justitia AS (Norge), org nr 848 579 122.

Gjennom denne dokumentasjonen har Nuland vist - og dette har motparten ikke kunne
tilbakevise med noe dokumentasjon — at Bo Géranson, Knut Ro, Justitia International AB,
Intrum B.V m.fl. gjennom en rekke straffbare handlinger pa ulovlig vis har tiltvunget seg
Tore Nulands aksjer i selskapene Justitia AS, Soliditet AS og Skandia Lloyd AS.

Det er dokumentert, og kan ikke motsies, at de nevnte personer og selskaper gjennom
forfalskninger av avtaler, forfalskninger av fullmakter (dokumentfalsk), falsk forklaring
og straffbar fortielse av sentral informasjon overfor norske departementer og
sentralbanken, straffbar villedelse av Tore Nuland og hans selskapers styrer/ledelse, og i
ond tro overtok de norske selskapene og tgmte dem for verdier anslatt til minimum kr
150 millioner. De straffbare handlinger ble altsa foretatt for & gjennomfgre en annen
straffbar handling, nemlig 8 bedra Tore Nuland.

Tore Nuland har aldri solgt eller pa annen mate gitt ifra seg sine selskaper til Bo
Goéranson, Justitia International AB, Intrum B.V. eller noen andre.

Av dette fremgar det at Tore Nuland har bedre rett til aksjene i Intrum Justitia AS, enn
motparten. Motparten har pa sin side - og som er dokumentert - “rubbat Tore Nulands
besittning eller vidtagit nagon annan olovlig 8tgard betrdffande egendomen...” jf
Rattegdngsbalken kap 15, §4. Dette skal medfgre at domstolen umiddelbart skal sgrge
for at Tore Nuland far tilbake den reelle eiendomsretten til aksjene, if § 4; ”...far
domstolen férordna att besittningen genast skall 3terstillas...”

1.2 Krav pa erstatning

Dersom dette faktum kan sannsynliggjgres med mer enn 51%, vil Tore Nuland fortsatt
vaere eier av Intrum Justitia AS. I s3 fall vil det automatisk oppsta et erstatningskrav som
folge av at uberettiget eier, i ond tro, har forvaltet over Nulands selskaper.

2 Stockholms Tingsrédtts beslutning

2.1 Beslutningen er ubegrunnet

Tingsrattens beslutning er ubegrunnet, og det er derfor vanskelig 8 se hva tingsratten
har begrunnet sitt standpunkt pa.

Det eneste vi kan resonnere oss frem til er at Tingsritten ma ha lagt til grunn at Tore
Nuland ikke har sannsynliggjort sin rett til aksjene i Intrum Justitia AS, og derved ikke
har kunnet sannsynliggjare sin rett til et erstatningskrav.

Tore Nuland har derimot dokumentert at Bo Goranson, advokat Knut Ro og Justitia
International AB har opptradt bade rettsstridig (olovlig) og straffbetingende, som nevnt
ovenfor. leg viser her til Nulands begjeering, inklusive prosesskrift til Stockholms
Tingsratt av den 18 desember 2004, som i tilstrekkelig grad dokumenterer det kriminelle.

Dersom Tore Nuland aldri har gitt ifra seg eiendomsretten til sine selskaper — noe Nuland
har hevdet fra fgrste dag han inns3 at Géranson/Justitia International AB hadde bedratt
han for selskapene - s8 vil han heller aldri miste denne eiendomsretten. Det har ingen
betydning om de kriminelle gjerningsmennene foretok den straffbare handlingen for 1, 5,
10, 20 eller 50 3r siden. Gjerningsmennene vet at de en eller annen dag vil matte mgte
et krav om vindikasjon, og at et slikt krav alitid vil vinne frem.

En kriminell person eller organisasjon skal aldri kunne forvente at dersom man klarer 3

holde sine kriminelle handlinger utenfor domstolen i 10 eller 20 8r, s& skal man kunne f3
beholde det man pa straffbart vis tok i fra en annen person. Alle prinsipper om rimelighet
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og rettferdighet for loven, tilsier at vedkommende kriminell/kriminell organisasjon skal
levere alt tilbake, inklusive vinning (gevinst av straffbar handling).

2.2 Sikkerhet for eventuell skade
Stockholms Tingsratt synes & ha lagt til grunn at kvarstad ikke kan bevilges idet Nuland
ikke har stilt sikkerhet.

Dette er ikke riktig. Nuland har aldri bhtt oppfordret av Tingsrétten til & stille sikkerhet,
og Nuland har ikke fatt anledning til & imgtegd kravet, eller be om fritak fra kravet, jf RB
kap 15, §6, farste ledd, andre punkt,

2.3 Hvem begjeeringen er rettet mot

I mangel av god kjennskap til de svenske reglene om midlertidig forfayning og arrest
(kvarstad) har Tore Nuland begjeaert kvarstad med utgangspunkt i den norske forstaelsen
av reglene, hvor Nuland har bedt om bistand fra Stockholms Tingsrétt for & fa avklart
eventuelle misforst3elser og uklarheter mht begjaeringen.

I tmgsrattens beslutning av den 5 april 2005, blir det nmellg klart at dommeren har
misforstatt hvem begjaeringen er rettet mot. Slike misforst3elser kan selvsagt oppsta, og
er i seg selv unnskyldehge Likevel synes det klart at dommeren burde ha tatt kontakt
med denne part for & f8 avklart de momenter som ikke var helt forstaelige eller uklare.
Eksempelvis gar det frem av denne parts begjaering — samt klagen til Svea Hovrétt — at
begjeeringen retter seg bade mot Bo Géranson (krav om arrest i alle Bo Géransons
formuesgoder) og Intrum Justitia AB (krav om midlertidig forfgyning over alle aksjer i
selskapet), og ikke slik dommeren synes & ha misoppfattet det: bare mot Bo Géranson.

3 Generelt om vindikasjon og giennomskjaering

Dersom det - som folge av at Bo Goranson og hans medskyldige til stadughet har endret
navn pa selskaper, alene for 3 flytte pa verdier og selskaper for derved a unnga Tore
Nuland og hans rettmessige krav - skulle vise seg & vaere vanskelig 8 ﬂnne riktig
rettssubjekt for Tore Nulands krav, s har domstolen full anledning til 3 skjaere igjennom
aksjeselskapsstrukturen og behandle alle Bo Géransons selskaper (og selskapenes
handlinger) som Bo Géransons private eiendom, og Bo Géransons private handlinger.

Det skal aldri veere mulig 8 bruke aksjeloven, eller en hvilken som helst annen lov, til &
foreta eller skjule kriminell virksomhet. Domstolene kan i slike tilfeller skjsere igjennom
og anse all slik virksomhet som ubeskyttet av loven.

4. Avsiuttende kommentarer

Tore Nuland har sannsynliggjort at han er eier av de selskaper som Bo Goranson/Justitia
International AB/Intrum B.V. gjennom en rekke straffbare handlinger bergvet fra ham,
deriblant Intrum Justitia AS, Norge.

Tore Nuland har derved sannsynliggjort at han har en bedre rett til viss egendom, samt
at han derigjennom har en fordran som er féremal for rattegang.

I og med dette faktum, vil Tore Nuland veere berettiget et erstatningskrav beregnet til
det stonomxske tapet han har lidt. Dette tapet er beregnet til Nok 6.75 milliarder. Tore
Nuland vil sdledes ha dette belgp som et utgangspunkt.

Tore Nuland har gjennom en begjaering om midlertidig sikring for Oslo byfogdembete
krevd 3 bli innsatt som eneaksjoneer i Intrum Justitia AS, hans gamle selskap.
Erstatningskravet vil bli redusert ut fra en beregning av verdien av Intrum Justitia AS.

Bo Goranson, Intrum Justitia AB, Intrum Justitia B.V., Fair Pay Please AS, m.fl. har vist at

det ” skallgen kan befaras att motparten genom att avvuka skaffe undan egendom eller
forfara pa annat satt undandrar sig att betale skulden...” , 0g at de i tid fgr dette har
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»_.olovligen rubbat motpartens besittning eller vidtagit ndgon annan olovlig atgard
betraffande egendomen...”

Kort sagt s& har de nevnte personer/selskaper aktivt arbeidet for at Tore Nuland aldri
skulle fa tilbake sine selskaper og verdier. De nevnte personer/selskaper har ikke bare
begatt en rekke straffbare handlinger for & fa hdnd om Tore Nulands eiendom, men de
har i alle ar frem til i dag opptrédt bade rettsstridig og straffbetingende i arbeidet med &
skjule forbrytelsen.

Uten gyldig grunn eller fornuftig forklaring, skifter selskaper navn flere ganger i lgpet av
kort tid, andre selskaper blir opprettet med nye organisasjonsnumre men med gamle
navn, selskaper fisjoneres og fusjoneres pa straffbart vis, generalforsamlinger holdes i
Vestindien nar det blir kjent at Nuland vil mgte pd generalforsamling i Storbritannia, bare
et fatall personer rundt Bo Géranson/Industri Kapital AB vet hvilke selskaper som eier
hvem, etc.

Det er bare & sla fast at Intrum Justitia AB — etter dette — fremstdr som en kriminell
organisasjon, bygget opp pa kriminelle midler. Fgr Intrum Justitia AB og dets eiere gjgr
opp for den straffbare urett som er begatt mot Tore Nuland og hans selskaper, vil Intrum
Justitia AB samt dets eiere fortsette med 8 fremstd som en kriminell organisasjon.

Det er for gvrig allment kjent at de stgrste aksjonaerene i Intrum Justitia AB (Bo
Goranson og Industri Kapital AB) gradvis selger seg ut av selskapet, som et ledd i a
unndra seg — eller pulverisere — ansvar. Dette startet etter at disse ble stevnet av Tore
Nuland. Vilkarene for kvarstad er oppfylt.

* ES *

Denne part er ikke representert gjennom svensk advokat, og ber derfor om all mulig
rettmessig bistand fra domstolen, slik at det kan bli mulig & oppna en rimelig og
rettferdig avgjgrelse.

5. Pastand
Med forbehold om endringer, nedlegges slik:

Pa&stand

1. Til sikring for Tore Nulands krav pa erstatning bevilges overfor Bo Géranson
kvarstad pa et s3 stort belgp at erstatningskravet pa Nok 6.75 milliarder blir
sikret.

2. Til sikring for Tore Nulands krav pa erstatning bevilges overfor Intrum Justitia AB
domstolens lampliga atgerd fér at sikerstélla Tore Nulands rett, ved at det blir
nedlagt forbud vid vite att utéva verksamhet gjennom Intrum Justitia AB’s aksjer,
deriblant & avholde generalforsamling (bolagsstamma).

3. Bo Géranson og Intrum Justitia AB dgmmes i fellesskap til 8 betale sakens
omkostninger, inklusive lovens renter etter forfall.
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