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Amelia Riis’ prosessfullmektig strupes med rettergangsbgter:

Djevelens advokat

Herman Berges kamp for
Amelia Riis har skaffet
ham mektige uvenner i
jusslauget. Na renner
rettergangsbegtene inn.

Advokatfullmekiig Herman Berge fremimet
nylig en habilitetsinnsigelse mot Oslo Skif-
trett i Amelia Riis-saken. Borgarting Lag-
mannstelt svarie med rettergangsbot.

At en unik dom fra Oslo Tingrett stad-
fester at tidligere justitiarius Nils B. Hoh-
le handlet rettssiridig da han tilbad regje-
ringsadvokaten & “punktere” Riis’ sak mot
Oslo Skifterett, og at denne dommen der-
etter fgrte til at staten, pd vegne av Oslo
Skifterett, i fjor inngikk et rekordforlik
med Amelia og Einar Riis pa 55 millioner
kroner, rokker ikke fgrstelagmann Nils
Erik Lie. Han presiserer at boten skyldes
Berges utilbgrlige beskrivelse av tidligere
justitiarius Anne Cathrine Fréstrups hind-
tering av dgdsboet.

— Berge har fitt en rettergangsbot for
beskrivelsen av en dommer. Denne er sipass
graverende, og de argumentene som er
fremfort, kimne veert gjort uten slike utirykk,
sier Lie.

T dommen skriver Lie om “stike uttrykk™
“Seerlig alvorlig er det & bli beskyldt for par-
tiskhet og forskjellsbehandling og for “en
kronisk gjennomtrengende uvilje til & lgse
saken pa en rettferdig wéate’. En nyutdan-
net jurist burde vite bedre enn & uttrykke
seg shik™.

- 30 ars mishandling
Advokatfullmelktig Herman Berge har arbei-
detutrettelie med den betente Amelia Riis-
saken fra siudentdagene i 1997. Det skai-
fet ham tidlig mange uvenner (se egen
hoks). Og med en formuleringsevne som
ligger n@rmere pressens enn jusslaugets,
har listen senere fortsatt 4 vokse.

Berge er blitt jussens provokaigr og uro-
krake —kort sagt en djevelens advokat. Han
kan likevel ikke fatte at hans samfunns-
kritiske, juridiske virke skulle kunne avskjee-
re ham fra en arena 4 kjempe pa.

—T 4 fall kan man undre seg over hva
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PROVOKATOR: - Det at jeg representerér Amelia og Einar Riis er nok
provoserende | seg selv for svaert mange, sier advokatfullmektig Herman Berge.

KAPITAL nr, 8/2004




slags arena man kjemper pd, sier Berge, som
er svart frustrert over boten fra Borgarting
Lagmannsretf.

— Hvis ikke Skifterettens 30 ar lange
nushandiing —deriblant personhets — av ekte-
paret Riis tilsier inhabilitet, sa skulle jeg
like & vite hva som er ment med prosess-
lovens habilitetsregler.

Berge har pd bakgrunn av klientenes
bunnigse mistillit 4l Oslo Skifterett bedt
Borgarting Lagmaansrett om at utlodningen
av restene etter Amelia Riis” mor, Dagny
Olsens dgdsbo eventuelt gjgres annet steds
fra. For méten han formulerte innsigelsen
pa, er han altsé betelagt med 3.000 keoner.

— Med denne rettergangsboten tfratar
dommeren meg muligheten il & forsvare
mine kdienter, sier Berge. — Enreftergangsbot
er ment for personer som gnsker 4 gde-
legge for motparten og som har til hensikt
a forpurre en rettferdig rettergang. Det har
jeg aldri gjort. Mine intensjoner er det stikk
motsatte. Jeg Torsvarer min part, og alt jeg
ber om, er & fa behandlet en rettstvist i rett-
ferdige omgivelser.

- Viss toleranseterskel
Forstelagmann Nils Enk Lie ved Borgar-
ting Lagmannsrett medgir overfor Kapital
at det sveert sjelden gis rettergangsbgter.

- Vi md jo ha en viss toleranseterskel,
si det skal mye til & £i en rettergangsbot,
sier Lie. — Ogingen advokat har noen gang
grann (il 4 fele seg motarbeidet sa lenge
denne opererer innenfor gieldende pro-
sesslovgivning og advokatetiklk, legger han
til, uten a utdype hva han mener med “gjel-
dende prosesslovgivning”.

Nér det gjelder Berges rettergangsbot,
sd har Lie tildelt ham denne grunnet en
graverende beskrivelse av en justitiarius.

—Det er den utilbgrlige beskrivelsen av
justitiarius Anne Cathrine Frgstrup det rea-
geres pd, og retten har nok et hpyere beskyt-
telsesnivi nér det gjelder dommere enn
andre parter.

— Hva om beskrivelsene for eksempel
kunne dokumenteres gjennom oppiak?

—Jeg kjenner ikke bakgrunnen for beskyi-
velsene av Frgstrup, og har derfor ingen ting
atilfgye. Og har man tatt opptak, sd kan jo
det foranledige yuerligere reaksjoner, sier
Lie.

— Hvis Oslo Skifterett ikke ev inhabile i
Jorhold 1l Riis, ndr er da Oslo Skifterert
inhabile?

—Det kan du ikke forvente & th noe svar
pi. Oz i denne saken skal bare skifteretten
fatte en avgjgrelse om enkel utbetaling.

Lie understreker at en rettergangsbot
generelt ikke vil pavirke utfallet av en sak.

— Man kan jo likevel vinne en sak selv

KAPITAL nr. 8/2004

11870 tok Oslo Skifterett Dagny Olsens
dodsbo = primeerten halvdel avrede-
riet Olsen & Ugelstad ~under behand-
ling.

Ekteparet Amelia og Einar Riis har
hevdet at Oslo Skifterett urettmessig
lot- Amelias bror Kristoffer Olsen for-
valte dedsboet 1il egen fordel. Blant
annet kan Rils dokumentere at rede-
riet retisstridig tillot DnC ta pantiAme-
lias del av arven, skipet “Sognefiell”.
Dette for & redde Hilmar Reksten fra
konkurs under skipsfariskrisen pa
midten av 1970-tallet.

Februar 2001 ble Oslo Skifterett
demt for erstatningsbetingst uaktsom
forvalining av Dagny Olsens dodsbo,
og to ar senere utbetalte staten
- pé skifteretiens vegne - 55 miillio-
nerkroner til ekteparet Riis.

om man fir en rettergangsbot. Dette er for-
hold som ikke har noe med hverandre & gjg-
e,

Berge mener tildelingen av denne ret-
tergangsboten tvert imot har mye 2 si for
hans forsvar av ekteparet Riis.

— Det blir fryktelig vanskelig & forsvare
mine klienter om jeg fratas muligheten til
a forklare hvordan de — i dette tilfellet ~ er
blitt mishaadiet av Oslo Skifterett. Det &
skulle trekke en sann beskrivelse av en
dommers handling, fordi en annen dom-
mer oppfatter denne som utilbgrlig, ville
jo vaere 4 falle klientene i ryggen. Og det
gjor jeg naturligvis iklee.

Lie mener denne typen problemstillinger
kanlgses pd en langt mer pragmatisk méte.

~ God ridgivning er jo 4 gi rad som har
rimelig grunn til 4 fgre frem.

- Brudd pa
rettssikkerheten
Professor Carl August Fleischer ved Uni-

- Re{ten rhar nok et hayere
beskyttelsesniva nar-det gjelder
dommere enn andre parter.

Forstelagmann Nils Evik Lie,
Borgarting Lagmannsrett
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versitetet 1 Oslo reagerer sterkt pd retter-
eangsboten tildelt Berge.

~Dette er svaert alvorlig. Farstelagmann
Lies opptreden 1 denne saken er egnet til &
svekke tilliten til Borgarting Lagmanns-
rett generelt. Den kan ogsd skade de av
hans kollegaer som ikke har samme feil-
aktige holding til habilitetsspgrsmal som
Lie synes & ha, sier Fleischer.

Professoren understreker at det er sveert
eiendommelig 4 gi rettergangsbot nettopp
1 Amelia Rits-saken.

- Det er hevet over enhver tvil at man
fra dommerhold har hatt en holdning oven-
for Amelia Riis som overhodet ikke kan
aksepteres i en rettsstat. Dertil kommer B

i3

KldNVOS '0L04

XIdNYOS 0102




Juss

< atRiisnettopp har vunnet en meget vik-
tig sak mot staten for Oslo Skifteretts svik,
sier Fleischer.

~Blant momentene i denne saken er det
offentligkjente “punkteringsbrev” fra jus-
titiarius Hohle, der han fortalte regje-
ringsadvokaten at han 1 forbindelse med et
forestaende dommeroppdrag i lagmanns-
retten kunne benytte anledningen til 4 sam-
tale med kollegaene for 4 punktere Riis
sak””. Med dette fgrte alisd Hohle selv sann-
hetshevis for at Borgarting Lagmannsrett
var en koseklubb.

Fleischer mener Berge mé ha full anled-
ning ¢l 4 reise spgrsmalet om ikke tilsva-
rende tendenser fremdeles gjgr seg gjeldende
~ bade i skifteretten og i lagmannsretten.

- At man nekter en advokat 4 ta opp shi-
ke spprsmil er et alvorlig brudd pd retts-
sikkerheten. At man attpaiil straffer ham
med rettergangsbot, gir enda meget, meget
lenger utover det som er akseptabelt.

Professor Edvard Vogt ved Det juridis-
ke fakultet i Bergen er ogsa svaert over-
rasket over Lies begrunnelse for retter-
gangsboten.

— Det er uvanlig at det gis rettergangs-
bater i Norge, og det hgres ekstremt ut &
fa bot fordhautformeten habilitetsinn-
sigelse, sier Vogt, som mener fgrsielag-
mann Lie bgr vare serlig varsom nettopp
fordi innsigelsen mot Oslo Skifterett kom-
mer fra Einar og Amelia Riis.

— Det er jo ikke her tale om 4 “mis-
tenkeliggjgre” Oslo Skifterett. Tinnsigelsen
henviser advokat Berge helt korrekt til en
relevant dom som grunnlag for habili-
tetsinnsigelsen. Som antagelig det eneste
Klare tlfelle 1 norsk rettshistorie, forelig-
ger det en retiskraftig dom 1 Oslo byrett
som bygger pa at den davaerende justitia-
rins i Oslo Skiftereit opptridie rettssiridig.
Denne dom rammer selvsagt indirekte
Oslo Skifterett, og fgrstelagmann Lie bur-
de ha erkjent at dette helt ekstraordinere
forhold er en av de “sarlige grunner” som
efter loven krever en vurdering av habi-
liteten ogsa til senere justitiariuser 1 skif-
teretten.

Vogtmener at dette eren feilaktig idgmt
reitergangsbot, og at den representerer en
fare for klientens retissikkerhet.

— Boten bgr pakjeres. Og om Hayeste-
rett underkjenner denne, vil dette antage-
lig i neste omgang mdtte gjgre ialifall fer-
stelagmann Lie ugild i en videre behand-
ling av Riis-saken, sier Vogt.

Advokatstotte:

Flere advokater Kapital har veert i kontakt
med reagerer ogsa kraftig pa rettergangs-
boten. [ 3
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“Jeg skal unniate & karakterisere artiklene
ngarmere, men jeg finner det utrolig at Stud.
Jur. hariatt artiklene trykke. Trosten far veere
at det utvilsomit vil veere artikkelforfatieren
sonrbade pa kort og
lang siktvil veere den
skadslidende”.

Hovyesterettsadvo-
kat Ole Lund la i et
brev til-Juristfor-
ehingen sommeren
1997 ikke skjulpa hva
han 'mente om jus-
studentHerman Ber-
ges artikler "Makt og
foraki~hand i hand”
og “Skal vi sliele en
supertanker?”,

Og-Lund var ikke
deneneste somrea-
gerte pa Berges
beskrivelse av hvor-
dan flere hoyeste-
rettsadvokater, Nor-
gesBank, statenved
Finansdepartemen-
tet, Oslo Skifterelt,
DnC, sjofarfens juss-
nestor Sjur Breekhus
og mange, mange
flere bidro il & frastiele
Amelia Rils hennes
farsary, bulktankeren
Falkefjell.

Efter dette ble Ber-
ge“svartsladdetidet
juridiske milje”, slik
det ble formuilert | et
breviilham fraandre
involverte parter.

~Deterjonoesom
heter at man ikke skal
pisseiegetrede. Jeg harimidlertid aldr ang-
reténdag paat jeg forlot detredet, sier Ber-
geidag.

Svartsladdingen ble imidlertid for sterk
kostfor Berges medstudenter. letutdrag fra
juristforeningens brev 1il alle forneermede
patter heter det:

*Artikkelforfatteren. som ogsa eren av
redaktorere, skrev begge artiklene uten &
involvere noen andre | sine planer. Manuset
blelevert inn kvelden for siste nummer skul-
le'ga itrvkken uten at noen andre fikk tid til
& gierinomlese dette, Det ble ikke engang
levert inn til korrekturlesing ... Juristior~
eningenonsker ved dette d ta sterk avstand
fraartiklene og innholdet idem. De fremsatte
pastander har etter var mening ingen gro-
bunni virkeligheten og kan lkke veere annet
ennoppspinn .. Vi vil giare vart yiterste for
& gjenopprette den tilliten vihar tapt pa det-
te ... Usansett kommer vi til & trvkke et full-

“Trosten far vare at det
utvilsomt vil vare
artikkelforfatteren som
bade pa kort og lang sikt
vil vaere den

skadelidende”.

BA-HR-nestor Ole Lund om
Herman Berge i 1997

stendig dementi, med unnskyldning til alle
involverte parter. Vi er eventuelt dpne for at
De kan forfatie et dementi som vi under-
skriver og trykker uavkortet”,

Brevet er underskre-
vet av davaerende for-
mann Lars Berge
» Andersen, som para-
doksalt nok i dag job-
ber for Wikborg Rein,
som representerer
Amelia Riis’ bror og
opprinnelige motpart,
Kristoffer Olsen jr.

Herman Berge lot
segimidiertid eldri stop-
pe, og med professor
Carl August Fleischer
som veileder avslutiet
han sin juridiske
avhandling om forhold
tilknyitst Amelia Riis-
saken hosten 2001, En
sveert betent sak, ifal-
ge Fleischer:

~ Amalie Riis-saken
i seg selv og de kref-
fene Herman Berge sat-
teisving dahanstartet
& arbeide med saken,
viser jo-at dette er det
juridiske mifjoets Finan-
ce Credit, sier Fleischer.

Delvis belgnning for
strevet fikk Berge til slutt
daJustisdepartermentet
i fior pé vegne av Oslo
Skifterett inngikk et 55-
millioner kroners forlik
med ekteparet Riis for
skifterettens handtering
av-morens dadsbo.

Menadvokatfullmektigener langt framélet,
oy understreker at forliket med staten kun
gielder saken mot skifteretten. Han mener
statens innremmelser ovenfor Strasbourg
om at de trenarte saken | flere tiér, dpner for
storre erstatninger.

= Det er galt ndr staten forpurrer en rett-
ferdig rettergang. Nar staten nd har inn-
rpmmet trenering av saken i drevis, s gjen-
stér detegentiig kun for Strasbourg & utmé-
le'erstatning, sier Berge.

Regjeringsadvokatens argumentasjon om
at staten allerede har forfikt med ekteparet
Riis; liker hari mindre dérlig.

= Dette lukter det igjen statlig prosess-
bedrageri av. Det fremgér ikke bare Klart fra
forliket at sparsmalet er holdt utenfor, vi har
6gsa brev frajustisminister Odd Einar Derum
i forkant av forfiket der han understreker at
sventuelle krenkelser og erstatning i forbin-
delse med disse skal holdes utenfor.
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4 - Dommere er ikke hellige kuer, og
de ma tdle at det seties spgrsmalstegn ved
deres habilitet, sier en kjent norsk advokat.

Han mener det er alvorlig dersom det opp-
leves slik at dommere gir rettergangsbgter
for & stanse en advokat fra & fremime en sak.

— 1 s fall snakker vi om tjenestefor-
sgmmelse, og det tar seg selvsagt ikke pent
ut, sier han.

Advokat Sigurd Klomszat, som avdek-
ket et justismord i “Birgitte Tengs-saken”,
hvor han vant fram mot den norske stat
i Strashourg, mener det er en fare for
rettssikkerheten hvis dommere ikke til-
later habilitetsinnsigelser.

— Jeg har aldrt hgrt om at en advokat
har fitt rettergangsbot for & hevde at en
dommer ikke er habil. Her skal jo listen
vere svart hgy, sier Klomsat. — Ekstra

oppsiktsvekkende er det at Herman Ber-

— Det er uvanlig at det gis rettergangsheter
i Norge, og det hores ekstremt ut a fa bot
for @ ha utformet en habilitetsinnsigelse.

Professor Edvard Vogt
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ikke vorderer om jeg forsettlig eller uaki-
somt har fremmet habilitetsinnsigelsen.
For svaret er at jeg har en meget aktverdig
grunn for 4 reise en velbegrunnet og vel-
dokumentert habilitetsinnsigelse, nemlig
at klienten min overhodet ikke har tilhit til
Kongsberg Tingrett. Dette basert pa den
behandlingen han tidligere har fatt fra skif-
teretten, forklarer Berge.

— Jeg har jo selvsagt ikke reist denne
innsigelsen for & forpurre retiergangen eller
for & hane noen. Men kli-
ent har ikke tillit al at han
vil fa en retiferdig retter-
gang i Kongsberg Tingrett,
o2 jeg forstar ikke at jeg
skal straffes for det.

Professor Carl Angust
Fleischer har smdert inn-
holdet i denne saken. Han

ge far boten for & hevde at Oslo Skifte-
reti ikke er habile 1 Riis-saken. Jeg regner
jo med at den som ga rettergangsboten, er
klar over at en dommer i Oslo Skifteretter
dgmit forerstatningsbetinget uakisom opp-
treden 1 Riis-saken. Dette vitner om kne-
bling av en advokat, og mé ankes il hgy-
ere domstoler.

Forstelagmann Lie avviser at hans inn-
grepen 1 Riis-saken kan oppfattes som en
obstruksjon av rettferdig reitergang.

— Dette synes jeg blir en litt vel meta-
fysisk tilnerming, sier Lie.

Anket minuttet for sent?
Berge har nd pakjert rettergangsboten fil
Hayesterett. Men et svarbrev fra farste-
lagmann Lie kan tyde pa at det

heter, og hvor jeg virkelig haper at dere far
sta til ansvar for og blir degradert fra deres
stillinger”, har fort frem.

—Og det gir meg ingen falelse av at det
er likhet for loven. Mine uttalelser om at
“Frastrup med sammenbitte tenner varner
ved 4 stange pammen i dommerbordet hver
gang Riis dpnet munnen”, har jeg selv
observert, og det er heller ikke objekiivt i
n@rheten av hva andre advokater har slup-
pet rettergangsbot for a ha sagt.

Ny retiergangsbot fra Lie
Berges rettergangshot i Riis-saken er imid-
lertid ikke unik. Heller ikke at en slik er
idgmt ham av fprstelagmann Nils Erik Lie.
Berge er nemlig ogsa

skjedde minuttet for sent. Der  — et foles Som  demt il dbetale 10.000 kro-
heter det: 2 neri bot for a ha fremmeten

“Tdenforeliggende telefax er om dEt forEgarn en habilitetsinnsigelse mot
det.]olgggﬂ}si 13(() (c)le)% gr sendt 14 styrt kampanje sorenkslizﬁve;r Ste}n P;imhy i
april 2004 K100.00 franr ..., 0g en sak han fgrer for Kongs-
navnet ... erangitt. Detkanetier mot meg. berg tingrett. Yennlig hilsen

dette reises spgrsmal om hvor-
vidt telefaxen er avsendt innen
fristens utlgp. Jeg ber dem der-
for redegjore nermere for omstendighetene
omkring avsendelsen”,

Lie avviser at ban med dette bedriver
regelrytteri.

— Nei, hold opp “al Jeg har bedt om en
redegjgrelse for tidspunkt, og det er ikke
noe firkantet i det, sier Lie.

Heller ikke Berges argumentasjon om
at andre advokater har unnsluppet med
kraftsalver som “det trgnderske rettssy-
stem fremstar korrapt ... ved at de enkel-
te dommere dpenbart tror de tjener ®re,
berpmmelse og karriere pd a manipulere
rettsprosessen” og “Tenke seg til atdere ble
med pé dette justismord, uten betenkelig-
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Advokatfulimektig
Herman Berge

Nils Erik Lie.

I Borgarting Lagmanns-
retts begrunnelse heter det
blant annet: “Etter lagmannsrettens syner
det ikke tvilsomt at selv en overfladisk
gjennomgang av reftskildematerialet om
inhabilitet ville ha klargjort at en habili-
tetsinnsigelse som den foreliggende ikke
ville ha muligheter for & fgre frem ... For
sa vidt foreligger et kvalifisert klander-
verdig forhold fra prosessfullmektigen, jf.
Skoghgy: Rettergangssiraff. At Klienten
gnsker habilitetsinnsigelsen fremsatt, er
ikke straffriende ... Boten settes passende
tilkr 10.000, subsidizert 10 dagers fengsel.”

Ogsa i dette tilfellet har Berge innkla-
get rettergangshoten for Hayesterett.

—Det somer eiendomimelig her, er ai man

er ikke i tvil om at Lie
—igjen — begdr et klart overtramp.

- Jeg har sett Lies avgjgrelse om retier-
gangsbot, og det er ingenting ¢ det retis-
kildematerialet Lie viser til som pd noen
mite dokumenterer at habilitetsinnsigelsen
er uholdbar eller (il og med s uholdbar at
den gir grunnlag for rettergangshot. For a
ta standpunkt til dette ma man vurdere fak-
tum, og det virker det ikke som Lie har
gjort.

Frvkier bevillingen:

Foruten rettergangshatene fra Borgarting
Lagmannsrett har Herman Berge nylig
avverget én trussel om rettergangsbot for
deretter 4 ha fatt en ny.

~ T et tilfelle stevnet klienten og jeg en
dommer fordi hun bevisst brat det konira-
diktoriske prinsipp. Da hennes advokai ba
lagmannsretien vurdere 4 ilegge meg enret-
tergangsbot for 4 ha stevoet henne i ren sji-
kanehensiki, matte vi dessverre trekke
saken. Dette alene av frykt for at jeg senere
skal bli hindret i & fa advokatbevilling.

— Og at jeg nettopp har bhit troet med
ny rettergangsbot 1 en helt annet sak, gjgr
meg svart bekymret. Det fgles som om
det foregar en styrt kampanje mot meg.

Stan Stancheff, en av Berges mange kli-
enter, er ikke i tvil om at advokatfullmek-
tigen til shutt vil fA sin bevilling.

— Herman Berge har vert ung, litt naiv,
veldig modig og fremfor alt ordentligi sin
sakfgrsel. Det har jo gitt resultater, ogien
y tid med stgrre Apenhet og vilje fra sam-
funnets side til & avslgre korrupsjon, si vil
hans arbeid betale ytierligere for seg. Men
nettopp det gjgr ham ogsd sveert farlig for
“the establishment”, sier Stancheff.

Biorn Olav Jahr
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