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Kiofta, 4. April 2000
Helge Elvebakk — manipulerte politidokumenter

Undertegnede viser til
e mitt brev av 12.02.1998 til riksadvokat Tor Aksel Busch med tittelen
"Sak nr. 97-00350 M/02 - Helge Elvebakk — manipulerte politidokumenter”.
Jeg er av Helge Elvebakk blitt forespurt om 4 sammenholde det omtalte brev til
riksadvokaten med
o strasak-lister i sak 2342/95, 2344/95 A-D og 2345/95 A-D ved Bergen
politidistrikt.

Jeg viser ogsé til mitt brev av 26.02.98 til riksadvokat Tor Aksel Busch og mitt
brev av 03.03.98 til davzrende justisminister Aud Inger Aure.

Da jeg skrev de ovenstiende brev, var jeg ukjent med de strasak-lister som jeg na
har fatt tilgang til.

Sakens hovedtema er Helge Elvebakks anklage om at politiet i Bergen hadde
manipulert dokumenter knyttet til at ungdommene T =~ 50 i, @yvind Bjarte
Madsen, H. P & . .ogA K ~ E _ den 04.02.95 ble pégrepet
pé jembanestasjonen i Bergen etter en tur til Voss. A'- -K = E . er datter av
Elvebakks tidligere venninne, K. E

Elvebakk har ogsi hevdet at davxrende politiinspekter i Bergen — senere
statsadvokat i Hordaland — Randi Gabrielsen var kjent med en slik
dokumentmanipulering. Elvebakk har videre hevdet at politict i Bergen gjennom
en slik dokumentmanipulering har dekket over at A -K  E  angivelig
skulle ha promillekjert med bil. Hensikten med 4 dekke over dette skulle vare at
politiet i Bergen skulle kunne fremprovosere en konflikt mellom Elvebakk og
hans davzrende venninne K F . Elvebakks anklager har vart etterforsket
av SEFO.




Etter den ovenfor omtalte turen til Voss for de fire ungdommene fremgar det av
strasak at ”Voss-turen” den 06.02.95 ble registrert som tre forskjellige forhold:

o Sak 2342/95 - Promillekjering

e Sak 2344/95 A-D - Grovt tyveri

e Sak 2345/95 A-D - Skadeverk

Det dreier seg altsd om i alt 3 hovedsaker og 8 delsaker. I brev av 18.08.1999 fra
statsadvokat Rolf Strem til advokat Arvid Sjedin er dette skjematisk satt opp
shk.

I folge statsadvokat Strem er det altsi registrert to sakerpd A:. -K . E .-
sak 2344/95 D (grovt tyveri) og sak 2345/95 D (skadeverk). Av strasak 23#5!95
D fremgér det at sak 2344/95 D er hovedsaken. Sak 2345/95 D er sa vedlagt sak

2344/95 D:

345/95D
33145/950 a&/02-95 A 15.1110 SIAIGR :KE SKADEVERE. DIV aidand
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ETTELF : PEDERSEN PER nm1m1 STATIUS : AVGS 12/06-95
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Randi Gabriclsens opplysningerom A. -K '~ 'E. .- promillesak

Et utgangspunkt i behandlingen av dette sakskomplekset er at davarende
politiinspekter Randi Gabrielsen i brev av 25.03.97 pa forespersel av 24.02.97
fra advokat Atle Helljesen skrev felgende:

Jog viner til brav fix Dam livor De tar opp spersmblot o ao pleit? procsillessk
vehwrendo K. (B dsther, A X -, Jog harundersskt Seholdet, og lom Bike so
at det ph nos tidepanikct har forsligget promillessk mot A X 11K T

Karl Poiter Loganger har umdersalkt am dot foreligger omatendighater som

Politibetjent
lom gi gromn for en sk misforstieles, men har firee foamat noen sk av sl knsakter,

Etter flere henvendelser sommeren 1997 fra Elvebakk til Bergen politikammer
om at det skulle eksistere en sak pA A -K. "1 E ", skrev politiinspekter
Randi Gabrielsen den 27.09.97 til Elvebakk Av brevet fremgir:

Vedr.akmetA X~ K. . P

Bom tidligere heklort Dirn pr. telaihn har ikke politiof Tumnet andre mker mot A,
B " R ennden sk som dukiost opp i firbindelss med SEFO’s sttesteskning o
som fike var sskher | politists dataspatem pga. Silregletrering gy hetnte pecsonsemmer.
Selens tewssner hos om er 2345.95D), og hio som kjeat heniagt atter bovisets stiliing |
Juoi 1985, Det er iicks fhwmkommet n0e som tilder at det flnnes yttesfigare sl mot
A K 1K 7, oller ot noen slike skl ba “hesvonnet undervels” - of salkaihchold soen

1 tlls ville vars ot snliggends thr SEPO.

Legg merke til at politiinspektor Gabrielsen omtaler A -K. _.E s sak som
sak nr. 2345.95D — samt at hun understreker at det ikke er ... fremkommet noe
som tilsier at det finnes ytierligere saker mot A K ' E , eller at noen
slike skal ha "forsvunnet underveis” ... ” - mens strasak 2344/95 D viser dette:

2344/950
2144 /95D 06/02-95 A 15.2110 STAIGR :K GR.TYIV. DIV
sAJPF :LAUVSHES KJERSTI
:TTERF : PEDERSEN PER RISE(HOSP) STATUS : AVGT 12/06-95
AlM: B T ., B 5;:;'&1-"
rm‘ Hﬁ::i;m ;TILLIHE 09/06-95 BERGEN POLITIDISTEIKT
GJER:04/02-95 KL.0OOD - 00f00-00 KL.0D0OO
BERGEN
3153501 BERGEN
YEDL: 2345/95D
EKSP:06/02-95 SAKEN ER HOS ETTERFORSKER
08/01-95 FERDIG ETTERFORSKET VED AVSNITTET
08/03-95 SAKEN ER HOS PA/FFM
10/09-57 DOK 3 GABRIELSEN
* * SLUTT RAPPORT = ¢
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Det fremgér altsd av strasak 2344/95D at det var davrende politiinspekter
Randi Gabrielsen selv som hadde denne saken pd utlin da hun den 27.09.97
skrev det jeg har sitert foran.

Den 02.12.1997 ble Helge Elvebakk orientert om at sak nr. 2345/95 D var pé
utlin. Av strasak fremgir det at sak nr. 2345/95 D er vedlagt sak nr. 2344/95 D
som hovedsak. Det var altsé daveerende politiinspekter Randi Gabrielsen som satt
med sak nr. 234495 D(A -K " .F s sak) pa vilan da nedenstiende brev
ble sendt til Elvebakk. Da hun den 27.09.97 skrev at det ikke er ... fremkommet
noe som tilsier at det finnes ytterligere saker mot £ K. . : E _, eller at
noen slike skal ha “forsvunnet underveis” ... ”, - si var det felgelig hun selv som
satt med oversendingspéskrift av 07.03.95 (se faksimile pa neste side) som viste
at ... Promillekjoring med motorvogn...” var dekket med rettetape. Ved den
enkleste kontroll av dette dokumentet, métte politiinspekter Randi Gabrielsen ha
sett at det under gjerningsbeskrivelsen for A -Ki° _E  var beskrevet en
slik promillekjering.

Berges politidistriky

o 2345/95D
OE/MAE

Sendes med vodlegg ady. Jostein Alvheim, Strapdioden 16, 5013 RERGEN, Det
vises til telafonsamials melloen adv. Alvheim og pl. Randi Gabrislsen, og til vedlagte
kopi av stateadvolatens plicgning datert 20. november 1997.

Sak 7345/95D er p.t. fisrt i utlin, Det vedlogges darved kopi av Bergen politikammers
sk or, 2344/95C. Denne salomn er identisk med sak nr. 2344/53D,

Dokumantens utidnes i trid med sistsadvokstens diveldiver i brev av 20. november
1997, Pristen for wtlin scttes 1l 1 -=n- méned frs dags dato.

BERGEN POLITIINETRIKT, den 1. desember 1597




I mitt brev av 12.02.98 til riksadvokat Tor Aksel Busch dokumenterte jeg at det i

0mmgmhknﬁm07ﬂ3ﬁhpdmﬂmmmmm.ﬁ -
K. "1 E .. er brukt korrekturlakk for 4 dekke over gjerningsbeskrivelsen

”...Promillekjoring med motorvogn..”. Ved & gmmmlyse Melings
mmg@mﬂlmm » .. Promillekjaring med motorvogn... ” fram:

FE

200 Mg
P re——
Oversendingspdalorifier i sic
.. i —=——T" =
E._.A K__) DMTETEET
—
Dyirsbbaagpiliial. Tialats*

Ved gjennomgang av SEFO-avher av Knut Meling (SEFO-sak 7/98 — avher
25.03.98) og Randi Gabrielsen (12.02.98) henviser begge til at det skal vare
gjort rettelser i dokumentlisten for A: -K ' E " Ingen av dem omtaler den
korrekturlakkerte .ﬁﬁmgshmmvelsm ] Me.lmﬁ oversendingspéskrifi av
07.03.95vedr. Ai -K . .E &

DolumenTETS e Daxo:
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Knut Melings forklaring til SEFO bestir av et 4 siders avher vedlagt
nedenstdende kopi av dokumentlisten for sak 2344/95D (A: -K _.E. ).De
héndskrevne nummereringene fra 1-11 er referanser til spersmél i SEFO-avheret
den 25.03.98:

Knut Meling har den 25.03.98 selv pafert for hand nederst p4 dokumentlisten at
det er han selv som samme dag har foretatt understrekninger og nummerering. P4
s. 3 1 SEFO-avheret av Knut Meling fremgér det:

DolumENTETS Maw™: Daro:
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Misteikne thriclaver vodr. *gicrsingsbeskrivelsc™ ; For de ire prrsogens som ke var smuolde
E}Mhhwlmwﬂm(ﬂ

Det er altsd ingen tvil om at Meling i SEFO-avheret viser til at det angivelig skal
vare gjerningsbeskrivelsen pd dokumentlisten som han skulle ha rettet ved &
fjerne "promillekjering” med rettetape.
¢ [ mitt brev av 12.02.98 til riksadvokat Tor Aksel Busch dokumenterer
jeg at det er Knut Melings oversendingspaskrift datert 07.03.95 vedr.
A K. "a E .7 som er rettet ved komekturlakk/rettetape — ikke
dokumentlisten
e Dessuten fremgdr det av samme brev tl riksadvokaten at
dokumentlisten ikke er korrigert med rettetape ndr det gjelder
gjerningsbeskrivelsen
e Videre fremgir det av samme brev til riksadvokaten at de rettinger som
er skjedd pa dokumentlisten, er rettinger av saksnummeret
e Jeg har i brevet av 12.02.98 til riksadvokaten dokumentert at
saksnummeret p4 dokumentlisten opprinnelig har vaert sak nr. 234295
e Deretter er saksnummeret pi denne dokumentlisten (2342/95) dekket til
med rettetape, og for siktede nr. 1 — Tc._. Su. ", ~ —er det med maskin
skrevet "2344/95” oppé rettetapen. P4 denne dokumentlisten er det ogsa
skrevet “2344/95A” for hand
¢ Sammenholder man dokumentlisten for Tc . St °° . med
dokumentlistene for de andre tre siktede, sﬁﬁemgﬂrdetmden

o Pi St " _s dokumentliste er det skrevet "A. .. K _."” — mens
”¢” i "Anne” msuﬂkﬂuvﬂpddohmmﬂlﬂmefordeandmﬁe

e Pa S._"." 5 dokumentliste er A. . Kii. : Ei s personnummer
skrevet "79097° — mens det ferste 7-tallet 1 dette personnummecret er
rettet for hind til ”2” p4 de andre tre dokumentlistene

e Som dokument 2 (Anmeldelse) pAS: s dokumentliste har ogsa
saksnummeret opprinnelig vaert *2342/95” — deretter dekket til med
rettetape og skrevet over med maskin “2344/95” — mens "2344/95
delvis er skrevet med maskin, delvis med hénd pa de andre tre
dokumentlistene

e PaS - " s dokumentliste er det fort opp dokument 8 og dokument
0 — mens de andre dokumentlistene bare gér til dokument 7

o Plasseringen av den maskinskrevne teksten pd samtlige 4
dokumentlister er s4 identisk at de méi ha hatt det samme utgangspunkt
som sé er blitt kopiert

Dokumenters mawmn: Daro: Side - 7
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Av Knut Melings SEFO-forklaring (se faksimile pa foregaende side) fremghr det
at han angivelig skal ha brukt reftetape pd gjemingsbeskrivelsen pé
dokumentlisten. Av nedenstdende dokumentliste ser vi at det ikke er brukt
rettetape pi dette stedet p dokumentlisten.

Dette mé innebeere at
o Knut Melings forklaring ikke er korrekt — eller at
 Det foreligger ytterligere dokumentliste/sett som hittil ikke er fremlagt

DokumenTers mwn: Dwaro: Side - 8



Av daverende politiinspekter Randi Gabrielsens forklaring tl SEFO den
12.02.98 fremgér folgende:

Innledningsvis la mistankte fres et kopisett av wak 2344/95D
for sd vidt gjaldt den da siktede .. K. “: E.. .
Dokumentlisten var kopiert pd fargekopimaskin. Sefo ble
overlatt dokumsentone. Nir dokusentene var kopiert, hadde
det sammenheng wmed at originaldokumentene var utlint adwvekat
Jostein Alvheim pi vegne av Helge Elvebakk.

Mistonkte kjenner ikke &rsaken ti] at det var rettet fell i
dokomentlisten. Hun hadde fgrst befatning med saken da hun
primo sapteamber mined 1997 linte denne ut fres arkivet ved
Bergen politikammer. Hun vurderte da utlédn til advokat
Alvhain, og samarbeidet i den forbindelse med p.adj. Kire

Songstad.

Undertegnede ble i januar 1998 av Helge Elvebakk forevist de dokumenter som
var utlevert til advokat Jostein Alvheim — de dokumenter som Randi Gabrielsen
her benevner som ”...originaldokumenter... ” (min uthevning). De dokumenter
jeg ble forevist kan etter min oppfatning ikke ha vart originaldokumenter. Det
fremgikk tydelig at tre av dokumentsettene/dokumentlistene var kopiert fra et
felles utgangspunkt — nemlig promillesaken, sak. Nr. 2342/95.

Randi Gabrielsen har altsd forklart seg til SEFO den 12.02.98. Detle er samme
dato som undertegnede sendte mitt brev/fax til riksadvokat Tor Aksel Busch.
Faxen ble sendt sent pa kveld/natt. Randi Gabrielsen kan folgelig ikke ha hatt
kjennskap til min henvendelse til riksadvokaten da hun forklarte seg for SEFO.

Randi Gabrielsen skriver altsé at hun ikke kjenner &rsaken til at det var rettet feil
i dokumentlisten. Sammenholder man dette med Knut Melings forklaring,
fremkommer det at det later til 4 veere gjort rettelser p& dokumentlisten som ikke
er utfert av Meling. Meling mener at det ikke er han som har begynt & skrive pa
dokumentlisten — se listen som Meling henviser til, gjengitt p s. 6. I sin SEFO-
forklaring sier Meling pa s. 2:

1. “Bergen - 35" Mistenkie Swikigrer at dette kke or heos miitc & skrive politidistriktet pi.
Han ville bars skrever “Bergen”™. Han antar at decte var skrevet da hwn fikk dol. listen fin

Krim waksen,
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Av Melings fortsatte forklaring pa s. 2 kan det tyde pé at noen andre har gjort
rettelser i nedre halvdel av dokumentlisten — der hvor sakens dokumenter er
angitt, Meling forklarer at han ikke har skrevet verken dok. 0, dok. 1 eller dok. 2.
Det fremgér ikke av hans forklaring til SEFO om han har — eller ikke har -
skrevet inn dok. 3, dok. 4, dok. 5, dok. 6 eller dok. 7.

Pa s. 2 forklarte Meling dette om dok. 0,1 og 2:

5. “0 Personaliaopplysninger”, Misenkte forkiarer at han fkke ville skrevet det pd denne
miten. Han ville skrever; “0 Dokumentliste for personopplysninge:™,

6. “1 Ekspedisjonsdoloomensrer™. Mistenits ville ikice sicrevet det alilc. Fan vills skrevet;
Pitegningsdokument, eller Oversendelsesdokiument. Han bar aldri, noensinne skrevet
“Ekspedisjonsdokumemtes™ pé en dok. lste,

7. “2 Anmeldelse ox. 2344/95/ m. . Mistenkpe har heller idce skrevet dette, Han ville
skrevet det pi falgende mise; Anmeldelse 2344/95 m.fl, Det er nmilig st mistenkic har foretan
understrekming av saksmummeret etter st han mottok saken. Dersom dok 2 fkies hadde veert
understreket, vills han ha gjort det da han mottok saken. Dette er pga at alle anm, v, i en sak
gical veere understreleet for & skille seg ut fra andre dokumenter. Grommen til dette e at aom.
. ikice sical “forsvinne™ ved registreringor | STRASAK.

Av strasak for sak nr. 2344/95 D fremgér det at saken var ferdig etterforsket ved
avsnittet den 08.03.95 — altsi dagen etter at Knut Meling har skrevet sin
oversendingspaskrift der ”... Promillekjoring med motorvogn...” var dekket til
med rettetape da Helge Elvebakks advokat Jostein Alvheim fikk dokumentene.
Nar Meling forklarer at han ikke har skrevet inn dokumentnumrene og
dokumentmbeskrivelsene — se faksimilen av Melings forklaring ovenfor — reiser
spersmalet seg:
e Hvem har da skrevet dette?
o FEtter at saken var etterforsket ved avsnittet er saken ... hos
PA/PFM ... " — se faksimile av strasak pa neste side
e Deretter skjer det ikke noe med saken for politiinspekter Randi
Gabrielsen laner den ut den 10.09.97
e Da Helge Elvebakk fikk se dokumentene slik de var utlént til advokat
Alvheim, anmeldte han daverende politiinspekter Randi Gabrielsen for
dokumentmanipulasjon med utgangspunkt i at han hadde sett at det var
brukt korrekturlakk pi dokumentlisten til sak 2344/95 A (Tere
Sundsba)

Dokumeniers navn: Daroe: Side - 10
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2344 /95D
2344 /95D 06/02-95 A 35.2110 STATGR K GER.TYV. DIV
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nlggi-gi FERDIG ETTERFORSKET VED AVSHITTEI
19/99-57 DOK S GAPRIELIEN
++*3SLUTT RAPPORT * *

Mangler og feil i registrering av henleggelsesbeslutninger

Nir man sammenholder dokumentlistene 1 sak. Nr. 2344/95 A, 2344/95 C og
2344/95 D med de samme sakene lsnmﬂh er det for samtlige sakers

Sak 2344/95 A — pa
dokumentlisten ser vi |
at det med penn er |
péfort
”...058 Henlagt.
7.6.95

V Austgulen...

Dokumenters naww: Daso: Gide - 11
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Sak 2344/95 C — pa
dokumentlisten ser vi at
det med penn er pafert
”...058 Henlagt.
15.10.95

Vegard Austgulen...

Sak 2344/95 C - pd
strasak fremgar det:
”...Henl bevisets
stilling 24/10-95
Bergen politidistrikt... ”

Sak 2344/95 D - pa
dokumentlisten ser vi at
det med penn er pafert
”...058 Henlagt.

7.6.95

V Austgulen...

Sak 2344/95 A — pd
strasak fremgar det:
»_.Henl bevisets
stilling ~ 09/06-95
Bergen politidistriki... ”
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[ de dokumenter som er blitt fremvist for undertegnede, 14 det ikke kopi av
underretninger om beslutninger om innstilling av straffeforfelgelse (henleggelse).
En slik mangel ved sakene er i strid med pétaleinstruksens § 17-3 som angir at
det skal gjeres bemerkning om nar, av hvem, pd hvilken mate og til hvem
underretning om beslutningen er sendt. Kopi av underretningen skal etter samme
bestemmelse i pétaleinstruksen legges ved saken.

Klefta, 04.04.2000

k4

Tore Sandberg

DokumentErs savn: Dato: Gide - 13
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